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SEZIONE N.2
R. G RICORSI n. 412/06
UDIENZA DEL 11.04.2007

FATTO E SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

La contribuente  impugna  Pavviso di accertamento sopraindicato notificato in data
28.12.2005 dali’Agenzia delle Bntrate Ufficio di Vittorio Veneto relativo a fitenute per un
importo di € 16, 136,30 per U'anno ¢’ imposta 1998

La trattazione del ricorso avviens in pubblica udienza con la presenza delle parti come in

L’atto trac origine da una verifica fiscale generale eseguita dal Nucleo Regionale Veneto
della Guardia di Finanza per gli anmi 20032005 alla ditta ricorrente, che svolge attivita di
carpenterian. metallice per costruzioni civili ¢ industriali, controllo esteso anche alle
annualita 1998 ¢ 1999, limitatamente alle risultanze di un verbale di accertamento
dellVINPS di Treviso, originate da una verifica effettuata nei confronti della ditta
sl di Montecatini Terme, con {1 quale gli Tspettori INPS, previo richiamo a
altro verbale del"INPS di Pistoia, accertavano che la socictd Spa aveva occupato alle

proprie dipendenze, per il periedo agosto-novembre 1998, duc lavoratori di nazionalits

polacea fnviati datla © Srl, omettendone Iz preseritta registrazione nei libr paga e

matricola. Considerato che la i non aveva alcuna struttura produttiva, officing o
laboratorio e che pertanto svolgeva per lo pit attivita di collocazione di tavoratord, 1 due
affici INPS di Trevize o Pistoin giunsero alla conclusione, condivisa dalla Guardia &
Finanza nel p.v.c., che 1 due lavoratori polacehi erano stati mmpiegati nella socictd © . in
qualita di dipendenti ¢ che tra le due societd non esisteva alcun rapporto di appalto.
L’Agenzia delle Entrate resistente con Uavvise di accertamento impugrato, tichiamando e
facendo propri i verbali sopra richiamati, contestava aila societa ricorrente le ritenute non
operate ¢ non versate relativamente all“anno d'imposta 1998,

Parte ricorrente con ricorso introduttivo ¢ successiva memaria SCCEPISLL:

~decadenza del potere accertativo dell”Ufficio per violazione dell’art. 43 DPR H00/7% in
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fa proroga di due anni di cul all’art. 10 della legge 289/2002 avendo la stessa ricorrente

-violazione dell’art 12, comuma 7, legee 21272000 per mancato rispetto del termine di 60
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770 relativa ai sostitut & imposta;

- violazione art. 12, comma 7, leg

dall’art. 12, comma 7 della legge
motivata urgenza provisti dalia norma

b

esistenza dei presuppost m cosi dellart 41 bis DPR 600773
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ma pura e semplice fomitura di mano d'opera du wpegare per conte della societa
ricorrente.

-in ordine alle sanzom of si & attenuto alle disposiziont dell aet. 1 della legge 1369/1960
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relative all'anpo 1998 (GUG 4 relanve gvviso d socortamento al senss

dell’art. 43 DPR 60072 avrebbe potuto cssere notificato entro 11 31.12.2003, mentre € stato

notificato 1§ 281242008
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In tale senso la semonzs v T TG2004 con e quale s Commissione tributana regionale di
Venezig 2110 2004 ha affermate che il contribuente che definisce la propria posizione con
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arme ¢ 41 fulty evidenza come alla
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Accoglie ] ricorso Spese compensate

Treviso, 11 aprile 2007




