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C.TE. M 336/16/2012

A A

SYOLGIMENTO DEL PROCESSO
Concisa esposizione ex art. 36, ¢.2, n°2, d.Igs.546/92

Si da atto della trattazione in pubblica udienza; il Giudice relatore espone al Collegio i fatti e le que-
stioni confroverse, come riportati nei comrapposti atti defensionali; z,us:ccsswammﬂc 1 Presidents

ammette le parti costituite presenti alla discussione.

Oggetto del processo sono le 11 cartelle di pagamento, indicate in frontespizio ed emesse dall’ Agente
di riseossione Equitatis Nord spa (per Piscrizione a ruolo di un eterogeneo gruppo di erediti erariali,
relativi agli anni 2009, 2010, 2011 ¢ 2012, ad opera di soggetti pubblici dlﬂ'exmu tm 1 q«mﬂn Ag cmpiia
(ﬁelle Entmte Dmmone pmvincialc 1" di Milane) nei confronti di A.EESCRINSSENSEIENRN < A S
SHERRTS. DTRataRE: -che ne ha avuto conoscenza dall’esame dell’cstratto di
mmlo (rﬂasmam in dam 18/06&012)— muc apparentemente notificate ¢ wai impugnate; 1 ntionata, won
ricordando Ia notifica di quegli atti ¢ soprattutio di quegli importi, faceva subito richiesta allo sportello
di copia delle cartelle e delle relative relate di notifica, cosl come previsto dall'art. 26, ¢.5 (tunc:
comma 4),dPR 602/1973, senza ricevere alcuna risposta. Pertanto, contro le presupposte cartelle di
pagamento, I intimata ricorreva in Ctp eceependone Ia nullith per non averne ricevuto regolare moti-
fica. Inoltre, rilevava: i) la mancata irasparenea nel caleolo sia degli interessi per ritardata iscrizione
al ruolo (applicati dall'ufficio ai sensi dell'art. 20 del Dpr 602/73) che per quelli di mora (applicati dal
concessionario ai sensi dell'art.30 del Dpr 602/73); ii) il mancato invio dell'avviso bopario per quelle
cartelle di pagamento riguardanti la liquidazione delle imposte ai sensi dell'art. 36-bis del Dpr
600/1973 e axt. 54-bis del Dpr 633/1972; iii) l'errata indicazione delle sommme iscritte al mwolo ¢ co-
munque l'intervenuta decadenza in cui & incorso il concessionario per 1a mancata notifica delle cartelle
entro il termine previsto dall'art, 25 del Dpr 602/73. Si costituiva in giudizio I’ Agente della riscos-
sione - Equitalia Noxd spa, chiedendo in via pregiudiziale I”inammissibilita def doorso ai sensi ¢ per
gl effetti di cui all’art. 21, d.Igs. 536/1992, per mancata impugnazione, ed una dichiarazione di vali-
dita della notifica degli atti impugnati. Al fine di verificare la correttezza degli importi, la ricorrente
rinnovava durante il processo la propria richiesta di deposito in copia delle cartelle munite di relata
di notifica, ai sensi dell’art. 26 dPR n.602/1973; ribadiva, quindi, la conmestazione £ia proposta mcl
ticorso introduttivo sulla mancanza di atiivita di notifica da parte di agenti notificatori abilitati e,
senst dell'art. 2712 cc, contestatava la conformita di tutte le relate di notifica prodotte in fotocopm
tispetto alle originali. In particolare, rilevava la presenza di gravissimi vizi di notifica per ogni cartella
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e la mancata pmduzmnc di documenti per alcune di esse (ad esempio per la cartella
n.0682009CIRTLHASCD); nonché rilevava che i referti di notifica fossero stati prodotti su fotocopie
praticamente nﬂlcggxhxh ed i alowni casi soritti su fogh senea alcun rifedimento a Equitalia ¢ alle slesse
cartelle (si vedano le cartelle n.068201002 CEERSSRGS ¢ n.06820) 10 SRR,

L impugnata sentenza del primo gindice, riteneva e considerava che:” ! 'iscrizione a ruolo de qua
é conseguente al regolare avviso di accertamento divenuto definitivo. Parimenti le obicttive risul-
tanze processuali evidenziano che le cartelle esattoriali ritualmente notificate non risultano imgpes-
gnate nel termine decadenziale di 60 giorni ... Ne discende quindi come limpugnativa proposta ri-

sulfi essere tardiva e quindi vada dichiarata inammissibile” PQM dichiara il ricorso inammissibile e

liquida spese per € 1.000/00.

Contro questa sentenza;

B b SR, ha proposto tempestivo
appell@ npmponmdm -ai ﬁm e pcr gh Lﬁﬁll dx Vil au’axt 56, dLIg,s )46/ 1992~ le questioni ed eppo-
ziom gid dedotte con il ricorso imroduttive €, censurandone carente motivazione ed omesse PIOMUMCE,
in particolare ha dedotto che: “nonostante Equitalia abbia prodotto solamente 2l estrari di ruolo
delle cartelle e le fotocopie di alcune relate di notifica (come gia rilevato in precedenza, a!cwze Jo-
tocopie sono illeggibili menive in altri casi, come per la cartello momero n. 0682009 GESREENEEY
nudla & stato prodoito), i giudici vitengono provata la notifica di tuwiti gli atti. La cosa che pero mmle
basiti e che convince l'odierna appellante e i sottoscritti difensori che tale semtenza sia frutto df un
palese abbaglio dei giudici di prime cure, & la dichiarazione in sentenza che -Piscrizione al ruolo de
g é conseguente a regolare avviso di accentonsesto divenuty definitivo™ (paginag 3 della semienza).
Cvyianmente non si comprende o quale atfo i gindici fuccione riferiments, viste clhe si ftratta di
undici cartelle per tributi e annualita differenti e soprattutio non si & wai pavlato in primo grado
di alcun avvise di accertamento, Diversamente, invece, nulla viene detto dai giudici di Dprime cure in
meerito alle specifiche contestazioni effettuate dalla ricorrente per ogmuna delle undici cartelle i favggna-
grate (addirittura si fa presemte ancora una volta che milla ha prodotio il concessionario per dimo-
strare la notifica della cartella n 0682009 Giiibi . Lamentando la mancata esibizione di
copia delle cartelle insieme alla relata di nouﬁca, oon essendo sufficienti gli estratti di ruolo e le
ricevute di ritomo prodotte in fotocopia di cui contesta la conformita agli onginali, evidenziando Ia
loro parziale illeggibilith e la presenza di gravi ervori ¢ falsith in merito allcﬁmedeldmimmm«»
apposte su alcune cartelle. Insiste che per 1a cartella n. 0682009 GRS Equitalia non ha
prodotto alcun avviso di ricevimento e fa espressa riserva di produrre querela di falso (che deposita
nelP’vdienza di trattavione) mﬂanva 1 alle firme del dmmno apposte sulle ricevote di ritorno delle
caztelle n. 0682011037888 it MEEEED ¢ ne chiede la separazione a stral-
cio, ai fini della sospensione ex art 39.¢.1.d.1gs 546/ 1992 Conclude per I'accoglimento dell'appello
con vittoria di spese.
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L’Agente di viscossione Equitalia Nord spa cd Agenzia delle Kntrate - Direzione provinciale 14
di Milamo si somo costituiti per resistere all’appello, riproponendo quanto gia controdedotio in oo
grado ed asserendo, nel resto, la cometiezza della sentenza impugnata; conclude per I mammissibility
del ricorso introduttivo e la legittimitd delle notifiche delle cartelle impugnate con vittoria di spese
per entrambi i gradi di giudizio.

Il gindier del gravame con sentenza 1484/2014, depositata il 21 marzo 2014, previa separazione cx
art. 29, c.3, d.1gs. 546/1992, dal Rga 1527/2012 di questo stralcio Rga in epigrafe, "ritiene prelimi-
narmente di dover sospendere il giudizio limitatamente alle cartelle n. 068201103 7 CRARED® ¢ 1,
0682011044 BB per aver la conribuente proposto querela di falso asserendo che Ia firma
apposta sulle ricevute di ritorno non sono quelle del destinatario come indicato dall ‘agente notifico-
fore. Ritiene, inoltre, i dover accogliere Iappello [limitatamente alla  cartella n.
068200901 0 REEREIEG in quanto Equitalia Nord non ha fornito la prova dell'avvenuta notifica.
Ritiene, infine, di dover confermare nel resto la sentenza tmpugnata per due ordini di motivi, Il primo,
in quanto Equitalia Nord ha dimostrato, in relazione alle restanti cartelle di pragamerto, di averle
regolarmente notificate come risulta dall’estratto del ruolo, atto che fa fede fino a querela di falso, e
dagli avvisi di ricevimento delle raccomandate che [ ‘Agente della riscossione ha, al sensi dell'art. 26
del D.P.R 602/73, provveduio ad inviare. (In merito vedasi da ultimo Cass. Sent. m. 11708 del
27.5.2011 e n. 1091 del 17.1.2013). 1l secondo, in quardo la contribuente ha proposto avverso le
predette cartelle ricorso oltre il termine di 60 giorni previsto a pena di decadenza dagli artt. 19 e 21
del D. Lgs. 546/92 come correttamente hanno rilevato i Giudici di primo grado. Ogni altra questione
rimane assorbita. I parziale accoglimento dell'appello giustifica la compensazione delle spese”.

LT py R precisa: “come si sia aftivaia
fempestivamente a riassumere il presente processo - che risultava sospeso a seguito della definizione
della quereln di fulso volta a dimostrare la fulsita delle dicliarazioni poste sulle ricevute di ritovmno
delle cartelle esattoriali 0682011037868 B (diritti camerali CCIAA 2008, & e ©
10682011044 EEERY (add. Irpef e ritenute 2008, euro 29.525, 48) le quali indicavanc falsa-
mente la consegna delle stesse al rappresentante legale - una volta passata in giudicato la sentenza
del Tribunale di Milano n.7761/2017 (si allega wuovamente copia della semterza gia depositaia in-
sieme all istanza di riassunzione del processo, All. A). Come gid evidenziato, la predetta senterza del
Tribunale di Milano ha accolto la querela di falso e dichiarato che le sottoscrizioni relative alle
ricevuie di ritorno delle raccomandate di notifica delle due cartelle "Non sono riferibili a MRS
PR ¢ dichiara la falsita dell‘attestazione della qualita di destinaiario ...". Risulia documental-
mente provata, dungue, assolute mancaia notifica delle due cartelle olire che la grave responsabi-
lita delle controparti che hanno agito in questi anni nei confronti della societd sulla base di arti
pubblici (ossia le relate di notifica) di cui si é successivamente accertato la falsita delle dichiarazioni.
Tutto questo risulta palesemente illegittimo. Mo non solo. Risulta doveraso segnalare, anche, come
una volta passata in gindicata la predetia sentenza i sottoscritti difensori abbiano provvedio a clie-
dere alle comroparti in data 15.05.2018 (si veda pec, AILB) ¢ in data 10.12.2018 (si veda pec, A.C)

A Bl SAS di
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di prendere finalmente atto della sentenza e dunque annullare in autotutela le cartelle impugnate,

anche al fine di evitare alla contribuente wieriori spese ¢ dilazioni dei fempi processuali. Mo invano.

Sia I'Ufficio che il concessionario ritenevano di non rispondere alla contribuente costringerdolo di
Jatto a continuare il presente processo tributario. Ci si augura che codesta On.le Commissione voglia
considerare tale grave comportamento anche ai fini della condanna alle spese. P.QLM, si insiste per
Vaccoglimento dell'appello della sentenza per la parte del prace&vo che risuliava m&{m 50 ¢ «gmmdz
pev Vannullamerdo delle cartelle esattoriali n 068201103 (e, R
olire alla condanna delle controparti al pagamento delle spese Iegall da dzsfmrre ai sotfoscritti dxﬂ
Jensori che si dichiarano anticipatari”.

Dopo aver sentite le parti costituite presenti anmmesse alla discussione, che hanno precisato in wudicnza
le proprie rispettive conclusioni, riportandosi alle istanze ¢ deduzioni gia svolie in atti, visti gli afts di
causa ed esaminati i documenti prodotti, ritenuti sufficienti gli elementi istruttori acquisiti, il Collegio
si ritira in camera di consiglio € pone la causa in decisions ai sensi dell’art. 35 d.lgs. n° 54641992,
deliberando come da dispositive.

MOTIVAZIONE
Succints esposizione delle ragion: Ji fatte e dei meotivi di diritto delle decisione
ex avt. 36, .2, %40, d.lgs. 546492

L’appello relativo al separato gravame, sospeso ex art. 39, ¢.1, d.lgs 546/1992, per presentazione di
querela di falso e qui riassuuto, & fondato € la semtenza di prive cure va riformata. in parte quen.
Limitando ed approfondendo 1a trattazione alle sole questioni ~di fatto e di diritto— rilevanti ai G
della decisione concretamente adottata, in applicazione del principio ¢.d. della “ragione pia liquida”
~desumibile dagli artt. 24 ¢ 111 Cost.- che consente di analizzare gli elementi della fattispecie secondo
Pevidenza dirimente (cfr. Cass. Ss.Uw sent. n. 24883/2008, nonché Cass. 26242/2014 e 9936/2014),
il Collegio prende atto, ai sensi ¢ per gli effetti di coi all’art. 2, ¢.3, d.lgs 546/1992, della sentemzs del
Tribunale di Milano n.7761/2017, che cosi dichiara e dispone:

——

o

/
—_ —
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Sentanza n, 77612077 pubbl, i} 10/07/2077
RG n. B127/2014

Repent. n. 618472017 del 10/07/2017

0 Tribuoule, debnlthvaracme prommciendo, opm sliva istnze e eowzzlone
disastesa o sssorbin, cost dispone: "

1} Accoglid In gquereln di falso ¢ dichinm ghe le sottoserizioni presenti
sl avvisn & mevinmfn delln Reccomondatn o G702 RMNES (doc.
@ m. GTOBSG posRy {dos.

fadstidl deﬂn mfesmzionl' delln quuhtx& di “Dosiinatario ([’rm?m)"
*“Destinatarlo™ ¢ ordine  ['annotaziohe dtzﬂa presente proauncia mue
sutodicate eacvoline; " e

z; Condunun Eqmw.m NORD smx o gmborswe a  ANENR
R ' - . fc sprse di lite, che

i !&qnfduno m € aﬁ?? per spmed 6 3.9‘72 per compensi Jegnli, olive iv.a.,
e, e 15% per spese pensroli, coa disteazione a diftosore costiniiio.

3) Pane definftivanentz o carico di EQUTALIA NORD SP.A. ke spess dalla

PN

comsulenza tecsics 6 wificio fiquidate tn seporsto decsetn del 229205 per 5
un totals di §21,53€ a tivole di onorario olue iv.o. o previdenea € 100€ per ¢
spese, {
) Dietyirs Iinmmouissibifiod i opni st downda,
Mlano, 3 tuglio 2077 §
11 Giudice estensore 11 Presidente &
dott. Violn Nobili . dott, Fronceyco Mufeo Ferear ;,'?
8
3

g §

81

g 3

kg

o %é

. i

e § 4

1

- - t

%
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Le questioni ed eccezioni appena vagliate esauriscono la controversia sottoposta al giudizio di questo
Collegio, essendo stati csaminati tnthi i aspetti rilevanti per la definizione del processo; gli argo-
menti di doglianza non espressamente esaminati sono stati ritenuti non rilevanti @i fini della decisione
e comunque non idonei a condurre ad una conclusione di segno diverso. La deliberazione, pertanto,
assorbe e supera tutte le domande formulate nel gindizio.

Victus viclori in expensis condemnatus est. Come: da giurisprudenza di legittinita (Sez. 6 - L, Ordi-
nanzan. 6259 del 18/03/2014, Rv. 629993 ¢ sent., 4201/2002 ¢ 15787/2000) il giudice di appello, che
riformi in tutto o in parte la sentenza impugnata, in difetto di una esplicita rinuncia della parte risultata
poi vittoriosa (Cass. 13724/1999, 9859/1997 e 5720/1994), deve procedere, anche dufficio, ad wn
muovo completo regolamento delle spese processuali, il cui onere va attribuito ¢ rpartito tenendo
presente l'esito complessivo dell’intera lite; ¢id perché, per effetto devolutivo dell’appello, la valu-
tazione della soccombenza opera in base ad un criterio unitario e globale. Nel caso che qui ¢i oceupa,
poiche la payziale fomdatezza origmaria del ricorso introdudtive avrebbe glustificato la compen-
sazione delle spese per Ja parziale soccombenza della parte pubblica qui appellata, questo Collegio
ritiene di dover riformare I'impugnata sentenza anche in punto di spese (limitatamente al valore di
lite di questo stralcio) ~tenendo conto della natura e complessita dell’affare, dell’importanza anche
coonomica delle questioni trattate, del pregio dell’opera, dell’nrgenza della prestazione, dei risultat
del gmdizio e dei vantaggi conseguiti, nonche del valore della comroversia detenminato (ex ant. 5,
¢.4, D.M. sotto indicato) in conformita all’importo delle imposte, tasse, contributi e relativi accessori
oggetto di contestazione, con il limite di un quinquennio in caso di oner poliennali, in deroga
all’art.12, ¢2, d.lgs. 546/92, liquidandole complessivamente, per ciascun grado di giudizio -ex axt.
15, ¢.2-tex, d.1gs. 546/92, introdotto dalla novella del d.Igs.156/2015- tn base ai parametri disciplinati
dal D.M. Min. Giustizia 10.09.2014, n. 55, recante "Deferminazione dei parametri per la liguidazione
dei compensi per la professione forense ai sensi dell'art. 13 comma 6 della legge 31 dicembre 2012
rz. 2477, come da dispositivo.

P.Q.M.
La Commissione Tributaria Regionale di Milano, sezione 1%, definitivamente pronunciando,

accoglie
PPappello di parte privata relativo al separato gravame,

vitformma
la sentenza n. 336/16/2012 della Commissione Tributaria Provinciale di Milano, depositata in data

1571172012 e, per Pefietto,
diichaiara

non notificate le cartelle esattoriali n.068201 103 7 {aaugiimm
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Condanmng

altresi, nella persona del legale rappresentante pm-tt‘:mpm*e, l”Agth di mscossione - qumllm Nord _
spa, appellato soccombente, al pagamento ad A AESRETEIREINNEG <A S || e
in liquidazione, delle spese di lite qui liquidate con compensamone per il primo g,rado & con rxpet]
zione di quanto precedentemente gid liquidato per € 1.000/00- ¢ pex € 3.337/50 pex il secondo grado,
(pex: esborsi sostenuti, diriiti ed onorari), oftee al 15% di spese generali, , LV.A. come per legpe e 4%
c.p.a. -spese distratte a favore del difensore: avv. Matteo Sances, dichiaratosi antistatario- nonché al
ristoro del C.U.T. (Contributo unificato tributario) -nella misura di quanto effettivamente gid pagato
dagli intimati per ciascuno deghi atti defensionali presentati durante questo intero processo, al netto
di eventuali relativi tntevessi liquidati e sanzioni inopate ed alla restitnzione & tutto quanto eventwal-
mente gia riscosso frazionatamente -come previsto dalle singole leggi d’imposta e dall’art, 68 d.lgs.
546/92- in pendenza dell’intero processo, con gli interessi di legge.

Cosi deciso in Milano nella camera di consiglio del 11 febbraio 2019,

sgidente estensore
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